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Такимъ образомъ получается кругъ: челов^къ 
долженъ работать, чтобы кормиться и долженъ кор
миться, чтобы работать. Онъ превращается дей
ствительно во что-то похожее на паровую машину, 
черпающую воду, которая, обращаясь въ пары, 
приводить ее въ движете. Разница только въ томъ, 
что паровая машина производить еще другую ра
боту, которая и есть ея настоящая цгЬль, а чело
веческая машина питается для того, чтобъ иметь 
возможность работать, и работаетъ, чтобъ иметь 
возможность питаться.

Теор1я эта невольно напоминаетъ матер1алистн- 
ческш афоризмъ, что человекъ есть то, что онъ 
^стъ (Бег МепзсЪ 18* \?аз ез ]зз1). Л. Н. Толстой 
исходить, конечно, изъ другой точки зрешя. Но 
если сущность и цель человеческой жизни состоитъ 
въ томъ, чтобы работать и питаться продуктами 
этой работы, то несомненно оказывается, что онъ 
въ сущности есть только то, что онъ есть.

ФизическШ трудъ почти всеми людьми разсма- 
тривается, какъ необходимость; въ Библш онъ 
является последствгемъ грехопадешя; но на этотъ 
разъ гр. Толстой, самъ вступая въ полемику съ 
Моисеемъ, хочетъ переменить все это и доказать, 
что трудъ есть не только средство, но и цель жизни.

Однако нетъ ли здесь недоразумешя? То ли 
самое онъ называетъ трудомъ, что мы привыкли 
называть этимъ именемъ? Понятие труда весьма
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