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Но требоваше это заключаетъ уже въ себ'Ь 
внутреннее противоречие, такъ какъ почему же 
можетъ знать челов'Ькъ, что известный предмета 
для него важенъ, прежде ч4мъ познаетъ его?

„Я знаю, говорить графъ Толстой, что, по 
своему опредйленгю, наука должна быть безполезна, 
то-есть наука для науки, но вгЬдь это очевидная 
отговорка. Д’Ьло науки— служить людямъ“.

Едва ли кому-нибудь въ голову серьезно при
ходила отговорка, приводимая графомъ Толстьшъ; 
никто не утверждаетъ, что наука должна быть без- 
полезною, но почти всгЪ согласны въ томъ, что ц'Ьль 
науки не польза, а истина; что же касается пользы, 
извлекаемой или неизвлекаемой изъ научныхъ 
истинъ, то это уже дгЬло техники, прикладныхъ 
знанШ, а не науки, н потому упреки въ безполез- 
ности или во вред'Ь нисколько науки не касаются.

Ч'Ьмъ же объясняется отрицательное отнош ете  
графа Толстого къ положительнымъ наукамъ? Едва 
ли мы ошибемся сказавъ, что въ основанш его ле- 
житъ отвращеше къ тому мнимо научному направ
ленно, которое господствовало у насъ въ теч ете  
послгЬднихъ трехъ или четырехъ десятшгЬтш.

„Я не только не отрицаю науку и искусство, 
но я только во имя того, что есть истинная наука 
и истинное искусство и говорю то, что я говорю; 
замйчаетъ онъ, только для того, чтобы была воз
можность человечеству выйти изъ того дикаго со-


