
казываегъ самозарождающимися везде ра- 
цюналпстическ^ми сектами, которыми кп- 
шптъ теперь Росая и съ которыми такъ 
безуспешно борятся теперь церковники. 
Народъ лдетъ впередъ въ сознаши нрав
ственной, жизненной стороны хрисйан
ства. И вотъ тутъ то и является церковь 
съ своимъ не поддерживашемъ, но уси- 
леннымъ внушешемь отжившаго язычества 
въ своей законченной форме, съ своимъ 
стремлешемъ втолкнуть опять народъ въ 
тотъ мракъ, пзъ котораго онъ выбивается 
съ такпмъ усшиемъ.

«Мы не учимъ ничему новому народъ, 
но только тому, во что онъ веруегъ, но 
только въ более совершенной форме», гово
рить церковники. Это тоже самое, что-бы 
делалъ человекъ, связывая выростаю- 
щаго цыпленка и засовывая въ скорлупу, 
изъ которой онъ вышелъ.

Меня часто поражало это комическое, 
если бы последств1Я его не были такъ 
ужасны, наблюдете о томъ, какъ люди, 
сцепившись кругомъ, обманываютъ другъ 
друга я  не могугъ выйти изъ этого за- 
колдованнаго круга.

Первый вопросъ, первое сомнете начи
нающая мыслить русскаго человека есть 
вопросъ объ явленныхъ иконахъ и, глав
ное, о мощахъ : правда ли, что оне не
тленны и что огъ нихъ совершаются чу
деса ? Сотни и тысячи людей задаютъ 
себе эти вопросы и затрудняются въ раз
решении ихъ преимущественно темъ, что 
арх1ереп, митрополиты и все высокопо
ставленные люди прикладываются къ мо- 
щамъ и чудотворнымъ иконамъ. Спросить 
у арх1ерея п высокопоставленныхъ лпцъ, 
зачЬмъ они это делаютъ, они екажутъ, 
что делаюгь для народа, а народъ при
кладывается потому, что архгереи и высо- 
копосгавленпыя лица это делаютъ.

Деятельность русской церкви, несмотря 
на весь тотъ внешшй лоскъ современно
сти, учености, духовности, который ея 
члены теперь начинаютъ принимать въ 
своихъ сочинешяхъ, статьяхъ, въ духов- 
ныхъ журналахъ и проповедяхъ, состоитъ 
только въ томъ, чтобы не только дер
жать народъ въ томъ состоянш грубаго и 
дикаго пдолопоклонства, въ которомъ онъ 
находился, но еще усиливать и распро
странять суев!р1е и релппозное невеже
ство, вытесняя изъ народа живущее въ 
немъ рядомъ съ цдолопокло-нствомъ жиз
ненное полпмате христпнсгва.

Полню,разъ е ъ  монастырской книжной 
лавкЬ Оитпной пустыни я присугствовалъ 
при выборе сгарымъ мужикомъ божествен- 
ныхъ кнпгь для своего грамотнаго внука. 
Монахъ подсовывалъ ему оппсаше мощей, 
ираздниковъ, явлешй иконъ, псалтырь и 
т. п. Я сюр осп лъ старика, есть ли у него 
Евангел1е ? Нетъ. дайте ему русское 
евангел1е, сказалъ я монаху. «Эго имъ 
нейдеть», сказалъ мне монахъ.

Эго въ сжатомъ виде деятельность на
шей церкви.

Но эго такъ только въ варварской Рос
сш, скажетъ на эго европепскш или аме- 
рикансшй читатель. И такое суждеше бу
детъ справедливо, но только въ той мере, 
въ которой это суждеше относится къ  пра
вительству, помогающему церкви совершать 
ея одуряющее и развращающее д е й с т в  
въ Россш.

Справедливо, что нигде въ ЕвропЬнетъ 
столь деспотическаго правительства и до 
такой степени согласнаго съ царствующей 
церковью. И потому учасйе власти въ 
развращенш народа въ Россш самое силь
ное ; но несправедливо, чтобы церковь 
русская въ своемъ вл1янш на народъ 
отличалась чемъ нибудь отъ какой либо 
другой церкви.

Церкви везде одне и те же, и если ка
толическая, англиканская и лютеранская 
не пмеютъ подъ рукой такого покорнаго 
правительства, какъ русское, то это проис
ходить не отъ отсутств1Я желатя восполь
зоваться таковымъ.

Церковь, какъ церковь, какая бы она 
ни была —  католическая, англиканская, 
лютеранская, пресвитер1анская, всякая 
церковь, на сколько она церковь, но мо
жетъ не стремиться къ тому же, къ чему 
и русская церковь, къ тому, чтобы скрыть 
настояпцй смыслъ уч етя  Христа и заме
нить его своимъ учешемъ, которое ни къ 
чему не обязываетъ, исключаетъ возмож
ность понимашя истиннаго деятельнаго 
учетя Христа и, главное, оправдываегъ 
существоваше жрецовъ, кормящихся на 
счегь народа.

Разве что либо другое делало и делаетъ 
католичество съ своимъ запретомъ чтешя 
Евангел1я п съ своимъ требовашемъ не- 
разсуждаюшей покорности церковнымъ ру- 
ководителямъ и непогрешимому папе ? 
Развё что либо другое, чемъ русская цер
ковь, проповедуегъ католичество ? Тотъ-же 
внешшй культъ, те же мощи, чудеса и 
статуи, чудодейственный №о(ге-1)ашс5 и про- 
цессш. Т е же возвышенно тумаиныя су- 
ждсшя о хрнсйанстве въ книгахъ и про
поведяхъ, а когда дойдетъ до дела, то 
поддержпваше самаго грубаго идолопо
клонства.

И разве не то же самое делается 
и въ англиканстве, лютеранстве, во 
всякомъ протестантстве, сложившемся въ 
церковь ? Т е же требовашя отъ паст
вы веры въ догматы, выраженныя въ 
IV  веке и потерявшая всяюй смыслъ для 
людей нашего времени, и то же требова- 
ше идолопоклонства, если не передъ мо
щами, иконами, то передъ днемъ суббот- 
нпмъ и буквой библш. Все та же дея
тельность, направленная на то, чтобы 
скрыть настояшдя требовашя хрисйанства 
и на место ихъ поставить ни къ чему не 
обязывающую внешность и саиГ, какъ


