
Исполнеше учешя только въ безостано- 
вочномъ двпженш— въ постигновенш все 
высшей и высшей истины, и все въ боль- 
шемъ и болыпемъ осуществленш ея въ 
себЬ все большей и большей любовью, а 
вне себя все болыпимъ и большимъ осу- 
ществлешемъ Царства Божгя.

Очевидно, что явившееся среди еврей- 
скаго и языческаго М1ра, учете это не 
могло быть приняго болыпинствомъ людей, 
жившпхъ совершенно иною жизнью, чемъ 
та, юторой требовало это учете ; и что 
даже тЬмп, которыми оно было принято, 
оно, какъ совершенно противоположное 
всемъ прежнимъ взглядамъ, не могло быть 
понято во всемъ его значеши.

Только рядомъ недоразум'Ъшй, ошибокъ, 
одностороннихъ разъяснешй, исправляе- 
мыхъ и дополняемыхъ поколЬшями людей, 
смыслъ хрпсйанскаго учешя все более и 
болЬе уяснялся людямъ. Совершалось воз­
действие хриспанскаго меросозерцашя на 
еврейское и языческое, п языческаго и 
евреискаго на христианское. И хрисйан- 
ское, какъ живое, все более и более про­
никало отживающее еврейское и языческое 
и выступало все яснее и яснее, освобож­
даясь отъ накладываемыхъ на него лож- 
нглхъ примЬсей. Люди все дальше и 
дальше постигали смыслъ хрисйанства, и 
болье и более осуществляли его въ жизни.

ЧЬмъ дальше жило человечество, темъ 
более и болЬе уяспялся ему смыслъ хри- 
спанства, какъ это не, могло и не можетъ 
быть иначе со всякпмъ учешемъ о жизни. 
Последующ1я поколешя исправляли ошиб­
ки предшественниковъ и все более и более 
приближались къ понимание истиннаго его 
смысла

Такъ эго было съ самыхъ первыуь вре- 
менъ хриспанства. И вогъ тутъ-то, ,съ 
самыхъ первыхъ временъ его, появились 
люди, начавине утверждать про себя, что 
тотъ смыслъ, который они придаюгъ уче­
шю, есть единый истинный, и что дока­
зательством!- этого служатъ сверхъестест­
венный явлешя, подгверждаюиця справед­
ливость нхъ понимашя.

Эго-то и было главной причиной снача­
ла непонимашя учешя, а потомъ и полнаго 
пзвращешя учешя.

Предполагалось, что учете Христа пере­
дается людямъ, не какъ всякая другая ис­
тина, а особеннымъ, сверхъестесгвеннымъ 
способомъ, такъ что истинность понимашя 
учешя доказывается не соответственностью 
передаваемаго съ требовашями разума и 
всей природы человека, а чудесностью пе­
редачи, служащей непре}екаемымъ дока- 
зательсгвомъ истинности понимашя. Воз­
никло эго предположите пзь непонимашя, 
и послЬдсгв1емъ его была невозможность 
поппмашя.

Началось эго съ самыхъ первыхъ вре­
менъ, когда такъ неполно еще и часто 
превратно понижалось учеше, какъ мыви-

димъ это по Евангел1ямъ и ДЬятямь. 
Чемъ менее было понято учеше, темъ оно 
представлялось темнее, п темъ нужнее 
были внешшя доказательства его ‘ истин­
ности. Положеше о томъ, чтобы не делать 
другимъ того, чего не хочешь, чтобы тебе 
делали, не нужно было доказывать чуде­
сами, и положенно этому не нужно было 
требовать веры, потому что положеше это 
само по себе убедительно, соответствуя и 
разуму и природе человека; но положеше 
о томъ, что Христосъ былъ Вогъ, надо 
было доказывать чудесами совершенно не­
понятными.

Чемъ было темнее понимаше учешя 
Христа, темъ более примешивалось къ 
нему чудеснаго ; а чемъ более примеши­
валось чудеснаго, темъ более уч ете от­
клонялось отъ своего смысла и становилось 
темнее ; а чемъ более оно отклонялось оть 
своего смысла и становилось темнее, темъ 
сильнее надо было утверждать свою не­
погрешимость, и темъ менее учеше стано­
вилось понятно.

Съ самыхъ первыхъ временъ по Еван- 
гел1ямъ, Деяшямъ, Послашямъ можно ви­
деть, какимъ образомъ непонимаше учешя 
вызывало необходимость доказательствъ 
черезъ чудесное и непонятное.

Началось это, по книге Деянш, съ того 
собрашя, на которомъ сошлись ученики 
въ 1ерусалиме для разрешения возникшаго 
вопроса о крещеши или некрещенш не- 
обрезанныхъ и о едящихъ щоложертвен- 
ное.

Самая постановка вопроса показывала, 
что обсуждавние его не понимали учешя 
Христа-—  отвергающаго все внешше об­
ряды : —  омовешя. очищешя, посты, суб­
боты. Прямо сказано : «сквернить не то, 
что въ уста входить, а то, что исходить 
изъ сердца», и потому вопросъ о крещенш 
необрезанныхъ могъ возникнуть только 
среди людей, любившихъ учителя, смутно 
чуявшихъ велич1е его учешя, но еще очень 
неясно понимавшихъ самое учеше. Такъ 
оно и было.

Насколько члены собрашя не понимали 
учешя, настолько понадобилось пмъ вне­
шнее подтверждеше своего неполнаго по- 
нимашя. И вотъ для реш етя вопроса, 
самая постановка котораго показываешь 
непонимаше учешя, были произнесены на 
этомъ собраши, какъ это оппсываетъ книга 
ДЬяшй, въ первый разъ долженствовав­
шая внешнимъ образомъ утвердить спра­
ведливость извесгныхъ утвержденш, эгп 
страшныя, наделавшая столько зла, слова: 
«угодно Святому Духу и намь», г. е. у- 
тверждалось, чю справедливость того, что 
они постановили, засвидетельствована 
чудеснымъ учаспемъ въ этомъ решенш 
Святаго Духа, т. е. Бога. Но утьерждеше 
о томъ, что Святой Духъ, т. е. В о1Ъ гово- 
рплъ черезъ апостоловъ, опять радо было 
доказать. И вотъ понадобилось для эюго


