
всегда жалко, что татя драгоцеиныя, безкорыстныя, самоотвер­
женный с е д ы  тратятся такъ непроизводительно. Иногда мп'Ь про­
сто смешно смотреть на то, какъ люди, хороние, умные, тратятъ 
свои силы на то, чтобы бороться съ правительствомъ па почве 
т4хъ законовъ, которые пишетъ по своему произволу это самое 
правительство.

ДЬдо, мне кажется, въ сл'Ьдующемъ:
Есть люди, къ которымъ мы принадлежимъ, которые зна- 

ютъ, что наше правительство очень дурно, и борятся съ нимъ. 
Со времепъ Радищева и Декабристовъ способовъ борьбы упо­
треблялось два: одинъ способъ — Стеньки Разина, Пугачева. 
Дскабрпстовъ, револющонеровъ шестидесятыхъ годовъ, деятелей 
1-го Марта п другпхъ; другой тотъ, который проповедуется и 
применяется вами, — способъ ,,постепеновцевъ“— состоящей въ 
томъ, чтобы бороться на законной почве, безъ насшпя, отвое­
вывая по немногу себе права. Оба способа, не переставая, 
употребляются вотъ уже более полустолепя на моей памяти, и 
положеше становится все хуже и хуже; если положеше и улуч­
шается, то происходитъ это не благодаря той или другой пзъ 
этихъ деятельностей, а не смотря на вредъ этихъ деятельностей 
(по другимъ причинамъ, о которыхъ я скажу после), и та сила, 
противъ которой борятся, становится все могущественнее, силь­
нее п наглее. Последше проблески самоуправлешя: земство, 
судъ, комитеты грамотности и остальное — все упраздняется.

Теперь, когда прошло столько времени, что тщетно упо­
требляются оба эти средства, можно, кажется, ясно видеть, что 
ни то, ни другое средство не годится и почему. Мне, по крайней 
мере, который всегда питалъ отвращеше къ нашему правитель­
ству, но никогда не прибегалъ ни къ тому, ни къ другому 
способу борьбы съ нимъ, недостатки этихъ обоихъ средствъ 
очевидны.

Первое средство не годится потому, что, если бы даже и 
удалось пзменеше существующаго порядка посредствомъ наси- 
л1я, то ничто бы не ручалось за то, что установившая новый 
порядокъ былъ бы проченъ, п что враги этого новаго порядка 
не восторжествовали бы при удачныхъ услов1яхъ и при помощи 
того же насплхя, какъ это много разъ бывало во Францш и 
везде, где бывали революцш. И потому новый, установленнып 
насшаемъ, порядокъ вещей долженъ былъ бы непрестанно быть 
поддержпваемъ темъ же насшиемъ, т. е. беззакошемъ, и, вслЬд- 
ств1е этого, неизбежно и очень скоро испортился бы такъ же, 
какъ и тотъ, который онъ заменилъ. При неудаче же, какъ 
это всегда было у насъ, все насхшя роволгоцшпиыя, отъ Пу­


