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побочными средствами, для чего весь гешальный размахъ въ опи
санья психологическихъ особенностей русской души: проще было 
сделать „Войну и Мирь“ историческою картиной, а не громад- 
нымъ, всемьрно-историческимъ, незаконченнымъ полотномъ. Что то 
есть превышающее все написанное доселе въ изумительномъ ро
мане Льва Толстого. Я называю этотъ романъ незаконченнымъ 
полотномъ: неужели боренья духа Пьера Безухова, мысли о тер- 
рористическомъ акте надъ Наполеономъ, пл4неше, опрощете—все 
это свелось къ тому, чтобы Пьеръ нашелъ покой и разрешенье 
всехъ смятенш подъ башмакомъ у своей жены, некогда одухотво
ренной Наташи, а потомъ огрубевшей и потолстевшей Натальи 
Ильиничны. Неужели задача Толстого заключалась въ томъ, чтобы 
великья человеческья страсти завершались мЬщанскимъ успокоен!- 
емъ? И судьба всехъ Безухихъ — байбачество, и судьба всехъ 
Наташъ— отправлеше органически животныхъ функцш: соединенья, 
размноженья, питанья? Ш тъ, нетъ и н4тъ: великш тайновидецъ 
души человеческой тутъ замолчалъ предъ собой: целесообразность 
моментовъ „Войны и М ира“ — целесообразность безцельная: не 
релипозно-просветленное искусство, а своеобразный, сознательный 
эстетизмъ. Что Толстой замолчалъ отъ неуменья высказаться, а 
не отъ того, что высказался до конца, видимъ мы на своеобраз
ной судьбе „Натальи Нльиничны“, съ подчеркнутой резкостью 
прославляемой имъ некогда: ведь судьба всехъ Наташъ въ даль
нейшей перипетьи толстовскаго творчества — превратиться въ 
Анну Каренину и далее: въ героиню „Крейцеровой сонаты“.

Въ этомъ указанномъ смысле форма произведены Льва Тол
стого не адекватна ихъ содержанью. По неполному овладению 
формой узнаемъ внутреннюю борьбу въ художнике Льве Толстомъ. 
Той борьбы мы не встретимъ у Пушкина, какъ не встретимъ ея 
у Гете. Законченный типъ художника-классика былъ искони чуждъ 
Льву Толстому. А этотъ типъ есть совершеннейшш типъ худож
ника. Заверши Толстой свое огромное художественное полотно, 
сведи къ композицюнному единству все детали архитектоники, онъ 
всталъ бы въ векахъ превыше всехъ Софокловъ, Гете, Шекспи- 
ровъ, ибо даже въ своемъ незаконченномъ творчестве онъ, какъ 
Достоевскьй и Ибсенъ, поднялся на уровень некоторыхъ изъ нихъ. 
Но въ какомъ-то последнемъ и высшемъ смысле Толстой—неудач- 
никъ художникъ,ибо онъ—художникъ,не вполне овладевшьй формой.


